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”Multiperspectivitate” este un concept metodologic folosit in ultimul timp ,in cadrul
educatiei istorice in scoald. Dupa anul 1990 termenul se va folosi mai des,in special in
conferintele europene pe teme de istorie,cu scopul de a descrie 0 anumita modalitate de
invatare(a istoriei) si un tip aparte de abordare a continutului curriculum-ului.

Multiperspectivitatea este un termen mai mult utilizat decét definit.Unii dintre
istorici,cum sunt K.Peret-Fritsche,Ann Low-Beer au incercat sa ii descrie principalele
caracteristici.Primul subliniaza ca multiperspectivitatea este un proces ,”o strategie pentru a
intelege”,in care luam in considerare (alaturi de propria perspectiva)si perspectiva altuia sau
perspectivele altora,fapt care deduce ca si noi avem propria noastra perspectiva ,cernutd prin
propriul nostru context cultural,si ca reflecta propriul nostru punct de vedere,ideile noastre
preconcepute,interpretarea noastri a ceea ce s-a putut intampla.!De asemeni,
multiperspectivitatea este, si poate fi si o predispozitie ,insemnéand capacitatea si vointa de a
privi situatia din perspective diferite.Pentru aceasta trebuie indeplinitd o conditie , si anume
aceea ca sunt si alte moduri de a privi lumea decat propria perspectiva,vointa de a te pune in
postura altcuiva si de a Incerca sa vezi lumea asa cum o vede celalalt, de a avea empatie.

Ann Low-Beer priveste multiperspectivitatea drept ” un proces de analiza a
evenimentelor istorice din mai multe perspective”2,afirmand ci este puternic inradicinata in
metodologia istorica.

Robert Stradling apreciaza ca multiperspectivitatea are la baza trei procese clare si
nrudite care au avut loc in cadrul educatiei scolare:

1.”Noua Istorie®’-o abordare aparuti initial in Europa Occidentald dupa 1970,care
reflecta nemultumirile legate de abordarea mai traditionala a educatiei istoriei in scoala,
educatie care avea la baza transmiterea de informatii,accent pe istoria politica si
constitutionala,focalizare pe evenimente si personalitati,construirea programelor pe baza
istoriei nationale .”Noua istorie”’se baza pe stabilirea unei balante mai echilibrate intre
predarea trecutului si oferirea de mijloace catre elevi de a gandi istoric despre acesta.

2.Recunoasterea faptului ca in trecut educatia istorica a fost prea mult predata dintr-0
perspectiva monoculturald,etnocentica,exclusiva mai mult decat inclusiva, si ca se baza pe
faptul ca naratiunea istoricd nationald corespundea cu istoria celui mai mare grup national si
cu istoria comunitatii lingvistice si culturale dominanta. Abia in ultimele doua decenii s-a
acordat o atentie mai sporitd categoriilor si grupurilor sociale care anterior au fost ignorate,
cum ar fi femeile, saracii,copii, minoritatile etnice,imigrantii si familia.O serie de organizatii
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non guvernamentale (Euroclio) ,dar si Consiliul Europei au organizat conferinte, seminarii de
formare pentru profesorii de istorie pe teme mai putin abordate pana atunci sau deloc, cum ar
fi: istoria femeilor, istoria vietii cotidiene,istoria minoritatilor. Se recunoaste astfel faptul ca
fiecare dintre aceste grupuri poate avea o perspectiva distincta asupra evenimentelor si
proceselor importante pentru istoria nationald,abordare care deseori a fost
numita’mainstreaming”,dar care poate si descrisa si ca "multiperspectivitate”,dar care este
greu de atins in conditiile in care programa scolara este si asa destul de mult incarcata.

3.Preocuparea ca scoala trebuie sa faca mai mult pentru a-i pregati pe tineri pentru o
viatd intr-o lume caracterizata printr-o diversitate etnicd,culturald,lingvistica si religioasa, o
preocupare recentd, nascutd tot in Europa Occidentala, unde exista o populatie extrem de
diversa din punct de vedere cultural si etnic.

Multiperspectivitatea isi are originea in disciplina de baza a istoriei si in nevoia de a
analiza evenimentele istorice din mai multe perspective, dupa cum apreciaza istoricii
contemporani *. Chiar si copii de varste mici pot intelege cd, in cazul unei batilii sau al
invadarii unei tari ,existd cel putin doua perspective asupra evenimentului respectiv:cea a
invingatorului si cea a invinsului, a invadatorului si a celui invadat.Nu este dificil sa se
prezinte simplificat perspective polarizate.De aici, elevii pot deveni constienti ca existd o
gama intreagd de perspective asupra evenimentelor istorice majore,de exemplu din timpul
Renasterii sau Revolutiei industriale ori agrare.

In istorie, perspectivele multiple sunt normale si trebuie s fie sustinute cu argumente
istorice si luate in considerare in formularea de aprecieri si concluzii.Pentru a intelege
majoritatea perioadelor istorice trebuie sa stabilim niste granite mentale si sd incercam sa
concepem lumea inainte de aparitia natiunilor.intre istoria europeana si istoria sau istoriile
nationale se poate manifesta o stransa legatura in momentul in care profesorii si autorii de
manuale incep sa gandeasca dincolo de bariere mentale traditionale. O perspectiva universala
adauga o noud dimensiune istoriei.

Noile abordari ale istoriei au la baza diversitatea culturala ca ceva ce trebuie dorit de
toti elevii si nu numai de cei din cadrul minoritatilor culturale,lingvistice si etnice sau
nationale.Termeni ca "multiculturalitate” sau ” educatie interculturala” se folosesc tot mai
frecvent ,iar specialistii in curriculum au inceput sa caute cai prin care diferitele arii si
discipline ar putea promova o perspectiva multiculturala. Ca urmare, in multe state , incepand
cu Europa Occidentala curricula a fost modificata pentru ca ,de exemplu elevii care studiaza
despre cruciade sa invete atat perspectiva islamica, dar si pe cea crestina.

Recentele abordari ale istoriei au avut urmari in predarea istoriei universale europene,
in special, aminteste Robert Stradling® .In studiul “Teaching 20 th century European history”,
De plida, inainte de revolutiile anticomuniste din 1989 conferintele si deciziile in ceea ce
priveste predarea istoriei au apartinut cu precadere reprezentantilor din Europa
Occidentala.Autorul apreciaza ca din acest motiv s-a pus accentul pe o definitie a Europei
bazata pe istoria si mostenirea culturalda comunad, insemnand traditiile greco-romane,cele
iudeo-crestine,mostenirea artistica si arhitecturald,aparitia statului-natiune ,dar si experiente
istorice comune, cum ar fi feudalismul, cruciadele,Renasterea, Reforma,Contra-Reforma sau
iluminismul,nationalismul,razboaiele secolului XX.Dupa evenimentele din 1989 ,dar si
datorita actualei situatii din Europa de Est si Centrala s-a evidentiat importanta largirii
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perspectivelor care ar putea contribui la predarea istoriei europene, ceea ce a dus la
recunoasterea faptului ca Europa ca si continent ,incluzand si partea de Rasarit si cea de Apus
, este caracterizata mai mult de diversitatea (etnica,religioasa,sociald,culturala)decat de o
istorie comuna si de un patrimoniu cultural comun.

La noi in tara se impunea dezvoltarea unui nou curriculum si realizarea de noi manuale
de istorie care sa reflecte noile realitati,lucru care Insemna acordarea unei atentii sporite
abordarilor didactice :cum sa fie incluse surse care reflecta perspective diferite, cum sa se
poata prezenta acelasi eveniment istoric cu interpretari controversate .Istoricii au incercat
dupa 1990 sa recupereze sau sa redecopere propriile istorie nationala ,in special acele “’pete
albe” din naratiunile istorice care au fost create de generatii succesive de cei preocupati de
promovarea perspectivei sovietice, de exemplu.Tn acest sens a fost promovat un curriculum la
decizia scolii prin introducerea unor cursuri optionale noi, cum ar fi: ”Istoria recentd a
Romaniei”,”Istoria monarhiei in Romania”,”Istoria evreilor. Holocaustul”, etc. Scoala din
zilele noastre ,asa cum afirma intr-un studiu renumitul profesor Emil Pdun,”se confruntd cu
numeroase provocari.Depasirea lor depinde in mare masurd de calitatea profesionalizarii
pentru cariera didacticd.”®

De altfel, conflictele existente intre regiuni ale Europei de Sud-Est din anii
1990(Republicile din fosta Tugoslavie ,intre rusi si ceceni ,disputele de frontiera dintre
Armenia si Georgia de exemplu ) au evidentiat faptul ca este extrem de importanta renuntarea
la utilizarea istoriei ca mijloc de intarire a animozitatilor si a xenofobiei.lata de ce si Consiliul
Europei ,UNESCO, Uniunea Europeana si multe organizatii nonguvernamentale au
recunoscut faptul cd educatia istoricd are un rol extrem de important in intelegerea reciproca
si in reconcilierea din anumite zone ale Europei.

Un sustinator infocat al multiperspectivitatii in predarea istoriei , profesorul Gita
Steimer-Khamsi sustinea in 1994 (cu ocazia unui seminar organizat de Consiliul Europei) ca”
coeziunea sociald, pacea si democratia presupun o viziune comund asupra trecutului, a
prezentului si a viitorului.”Se pune accentul pe multiculturalitate si multiperspectivitate mai
degraba decat pe universalism si se impune o evaluare a curriculei de istorie existentd pentru a
vedea ” a cui istorie este spusd si a cui este exclusa”.” In alte ocazii aceeasi personalitate a
afirmat ca "nevoia de a umple gaurile si a rupe tacerile din manualele de istorie prin
promovarea unei naratiuni opuse, care sa nu fie exclusivistd etnic si care sa nu transforme
minoritdtile in tapi ispasitori” este la fel de importanta in tarile occidental-europene in care se
afla minoritati de imigranti ,dar si pentru statele est-europene in care se afla minoritati
indigene stabilite de multd vreme .2
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Perspectiva unui istoric asupra oricarui eveniment este restrictionata “de nivelul de
stapdanire al diferitelor limbi straine relevante,de familiarizarea lui cu modalitatea de scriere
folosita de cei care au scris documentele analizate ,de volumul de informatii si dovezi
disponibile, de tipurile de surse pe care le poate folosi si de accesibilitatea acestora‘®. Este
esentiala activitatea istoricului de a selecta sursele din toatd masa existentd de informatii care
ar putea fi relevante pentru subiectul respectiv.
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Deci se pare ca acele caracteristici definitorii ale multiperspectivitatii in predarea
istoriei, dar si in istorie ,sunt ca reprezinta un fel de a privi lucrurile si o predispozitie de a
vedea evenimente istorice,personalitati, procese,culturi si societati din perspective diferite.

Moderna tehnologie a zilelor noastre permite elevilor sa faca un schimb de opinii
asupra perceptiilor locale ale evenimentelor si ale schimbarilor istorice majore. Asemenea
schimburi de opinii pot crea o noud perceptie, nu numai un nou punct de vedere,iar 0 a doua
parere poate clarifica perspectiva unei anumite persoane.intre diferitele perspective exista o
interactiune;de exemplu ,elevii pot descoperi ca experienta celui de al doilea razboi mondial a
fost diferita pe tot cuprinsul Europei afectata de conflict.

Dar oare de ce este asa de importantd multiperspectivitatea?lata o intrebare care a
preocupat si preocupa in continuare ,atat istoricii ,cét si cadrele didactice. Abordarea de pe
pozitiile multiperspectvitatii se justificd mai ales prin faptul ca lumea contemporand are o
diversitate deosebita,care a provenit din evolutia istorica ,in general,din miscarile de
populatie, din deciziile unor reuniuni internationale.Diferitele interpretari cu privire la un
eveniment si mai multi actori ai istoriei , care au alcatuit mai multe marturii asupra trecutului
ofera istoriei un grad de complexitate deosebita.

Asadar, elevii au la dispozitie mai multe surse pentru deprinderea tainelor istoriei,dupa
cum urmeazi :comunitatea, familia,scoala,prietenii,mass-media.°

De cele mai multe ori importanta istoriei invatata in clasa este mult mai redusa in
comparatie cu cea pe care elevul o cunoaste in cadrul familiei.Orice elev deprinde cel putin
doua versiuni ale istoriei:

1. Analiza rationala a evenimentelor istorice ,de multe ori adoptata in clasa si care
deseori este si foarte folositoare in pregatirea si promovarea unor examene,

2. Atitudinea partizana insusita ,de Obicei, in afara scolii,mai precis in familie si in
comunitate,

Astfel, asa cum perspectiva unui artist plastic este limitatd de tehnica pe care o alege
sau de unghiul din care picteaza ,tot asa exista o serie de limite practice puse in fata istoricilor.
Majoritatea operelor istorice depind de o selectie de dovezi din masa potentiala de informatii
care pot fi considerate ca relevante.Stradling afirma ca exista contrangeri similare de timp si
spatiu care afecteazd sursele pe care istoricul le foloseste si cu care elevii de varsta scolara
invatd sa lucreze ,si anume: cat de aproape de evenimentele studiate a fost sursa(un
participant, un martor ocular,un jurnalist care a intervievat participantii si martorii la scurt
timp dupa evenimentul produs ,un fotograf, un reporter de televiziune,un oficial care a adunat
informatii dintr-o0 varietate de surse, un istoric care a scris mai tarziu despre evenimente) si
foarte important, cat de repede dupa desfasurarea evenimentului a fost acesta inregistrat in
surse.!!

Astfel, elevii pot afla cd apropierea de un eveniment , atat in timp , dar si In spatiu, nu
garanteaza o descriere mai de incredere si mai valida a ceea ce s-a intamplat.Studiind
evenimentele petrecute in timpul celui de al Doilea Congres al Sovietelor ,un istoric
contemporan Harvey Pitcher afirma:” Este limpede ,nici un martor , oricdt de bine informat si
energic , oricdt de privilegiata pozitia sa, nu a putut vedea decdt o mica parte din ceea ce se
petrecea ;dar adunand un grup de martori cu diferite puncte de observatie, s-a putut obtine o
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imagine mult mai completd. Pitcher continua prin a afirma ca : ” ceea ce vezi conteaza mai
putin decat cum vezi.” Referitor la momentul din 25 octombrie 1917 din Palatul
Smonlii,Pitcher spune:”un martor vede o adundtura de oameni nepieptanati care se dau in
spectacol pe strazi,altul vede o eroica demonstratie populara,in timp ce al treilea este
impresionat inainte de toate de culoarea locala si de spectacol... Martori diferiti abordeaza o
scend cu asteptari si preocupari diferite. Martorii americani, tineri,au adus cu ei asteptarile
legate de ideea ca un tip cu totul nou de societate umana era pe cale sa se nasca,in timp ce
majoritatea martorilor britanici erau preocupati nu atdt de revolutie in sine,cét de
implicatiile acesteia pentru Primul Razboi Mondial.”*?

Asa cum acesti martori ai istoriei nu descriu ceea ce vad pur si simplu ,ci si
interpreteaza, tot asa istoricii au si ei propriile prezumtii si preocupari.Perspectivele lor nu
sunt modelate doar de catre dovezile oferite de sursele la care au acces.Un istoric care
incearcd sa ofere o perspectiva politicd asupra evenimentelor va prezenta probabil lucrurile
altfel,subliniind alti factori,atribuind o importanta mai mare altor consecinte si evolutii,decat,
sa spunem, istoricii preocupati de economie sau societate.

Exista trei dimensiuni pentru multiperspectivitate:

1.Putem sd vedem evenimentele istorice dintr-o multime de puncte de observatie
avantajoase’3:pentru aceasta trebuie si stim cum a fost auzit,vizut sau simtit evenimentul. De
asemenea ,trebuie sa stim cat de credibila a fost sursa ,partial comparand si relationand
dovezile de care dispune ,dar si evaluand informatia contextuala despre fiecare sursa:cine a
fost autorul ei,ce rol a jucat,unde a fost,ce a facut in timpul evenimentului ,cum a obtinut
informatia.Trebuie sa ludm in considerare si conditiile care au putut sd impund constrangeri
asupra a ceea ce a vazut, a auzit sau a simtit fiecare sursa.

2. Putem sa vedem evenimentele din puncte de vedere multiple .Mai inainte trebuie sa
intelegem motivele care au determinat aceste puncte de vedere diferite ,daca sunt
perspectivele autorilor diferitelor surse sau ale persoanei ,persoanelor la care se refera
sursele .Sa incercam sd intelegem logica din spatele punctelor de vedere exprimate .De ce ar
gandi asa ? Pe ce se bazeazd acest punct de vedere? De ce ar crede anumite informatii si nu
altele ? Ce i-a determinat sa aleagd aceasta desfasurare a actiunii din posibilitatile
existente? Apoi, trebuie sa de-construim limbajul textului ,diferentiind de exemplu intre fapte
verificabile ,opinii experte,opinii nesustinute,folosirea unor stereotipuri, etc.). Putem sa le
sugeram elevilor cateva procedee care ii pot ajuta sd invete cum sa faca aceste diferentieri: le
dam o grila care le cere sa faca distinctia intre ceea ce spune o sursa,ce sugereaza, ce poate fi
dedus din aceasta si ce nu mentioneaza aceasta sursa :

Extras din sursa

Aceasta sursa imi spune-

Aceasta sursa Tmi sugereaza-

Nu mentioneaza-

Acest proces de de-constructie se poate aplica si altor surse cum ar fi marturiile
orale,fotografiile,filmele, afisele ,caricaturile.

12 Pitcher,H.,op.cit,p.XIII
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3.Putem sa vedem evenimentele istorice si procesele istorice printr-0 multitudine de
naratiuni si interpretari ,inculsiv naratiuni produse la momente diferite ,pentru scopuri diferite
si cu public diferit.

Inseamna toate acestea ca multiperspectivitatea este asa cum sugera Ann Low-
Beer,doar un cuvant care descrie ceea ce face fiecare istoric oricum face?Se pare ca exista si 0
altd dimensiune a multiperspectivitatii care nu fost inca explorata. Ea nu este pur si simplu
aplicarea metodei istorice, ea tinteste sa extinda aria si profunzimea analizei istorice asupra
unei teme sau a unui fenomen particular. Aceasta poate fi atinsa pe mai multe cdi,una din ele
poate fi analiza conceptelor/conventionale cu privire la care dintre perspective sunt sau nu
relevante pentru intelegerea istorica a unui anumit eveniment sau proces,demers care implica
tot mai mult includerea in analiza a perspectivelor oferite de grupurile si categorile sociale
care au fost mai mult sau mai putin ignorate,grupurile asa zise “invizibile”-femeile,
sclavii,sdracii, imigrantii,minoritatile lingvistice,religioase ,etnice.

La fel de important este sa subliniem faptul ca exista si o serie de probleme practice
care pot limita utilizarea multiperspectivitatii in orele de istorie.Aceste limite sunt legate de

.....

ului.*

Timpul este una din marile probleme din punctul de vedere al profesorului de istorie
atunci cand abordeaza multiperspectivitatea.O altd mare problema este flexibilitatea
curriculum-ului.O abordare autentic pluralista a istoriei nationale este dificila in conditiile in
care curriculum de istorie este bogat in continuturi ,iar profesorului i se cere sa acopere un
numar mare de teme intr-0 perioada relativ scurta de timp. Multiperspectvitatea cere o
structura a curriculum ului de istorie flexibila,si chiar daca acesta la un moment dat permite
studierea istoriei minoritatilor , a istoriei de gen , a istoriei vietii cotidiene, exista si riscul ca
aceasta sa nu ajunga la miezul problemei centrale a multiperspectivitatii,anume relatia dintre
aceste grupe diverse, cu perspectivele si experientele lor diferite.

Din punctul de vedere al editarii manualelor ,utilizarea multiperspectivitatii este foarte
des limitata de spatiu si de costuri.Multiperspectivitatea unui eveniment istoric necesita mai
multe pagini decat ar trebui in mod oficial .Orice autor de manual care a ncercat prezentarea
unei teme din punct de vedere multiperspectival stie ca este o sarcina foarte mare
consumatoare de timp si solicita un efort intens.

Practica predominanta in elaborarea manualelor scolare constituie,la randul ei, o
constrangere potential aplicata demersurilor de tip multiperspectival.De obicei citatele din
surse sunt scurte ,iar de multe ori elevilor li se cere doar sd extraga informatii din sursele
oferite,nu sa le si analizeze in mod particular.Includerea surselor comparate din opera
diferitilor istorici ,selectati din diverse tari si care scriu Tn epoci diferite,cu scopul de a
familiariza elevii cu fundamentele analizei istoriografice este inca foarte rara.

O alta constrangere practica este aceea ca atunci cand se abordeaza subiecte si teme
care au o dimensiune regionala, europeana sau globald,spatiul acordat pentru
multiperspectivitate este posibil limitat de numarul de limbi pe care profesorul de istorie si
elevii le stapanesc.Internetul oferd acum o serie intreagd de resurse pentru predare-invatare
,mai ales pentru istoria secolelor XIX si XX. Acestea aduc in atentie o diversitate de
perspective asupra unor evenimente, perspective oficiale si neoficiale.Multe dintre aceste site-

14 Stradling,R., The Secretary General New Initiative :the reform of history teaching and the preparation of new
history books,Council of Europe Publishing,Strasbourg,1999



uri sunt americane, selectia materialelor reflecta interese si idei preconcepute,iar elevii sau
cadrele didactice trebuie si utilizeze fluent limba engleza. ™

Problemelor de ordin practic expuse mai sus li se poate adauga altele de ordin
potential,deoarece multiperspectivitatea implica din partea elevului o abordare empatica.De
exemplu la sfarsitul secolului XX , in Europa,s-a realizat o ancheta trans-nationald de
amploare cu privire la atitudinea elevilor fatd de predarea istoriei.Una din intrebari le cerea
elevilor sd se puna in locul unui tinar sau tinere din secolul XV, fortat s se casatoreasca cu
cineva care nu era ales de el/ea.Elevilor li s-a indicat ca pot alege una din sase variante:

-sa refuze, caci este inuman si imoral sa fortezi pe cineva sa se casatoreasca fara
dragoste adevarata

-sa se supuna,deoarece o gospodarie este mai importanta decat dragostea pasionala
dintre sot si sotie

-sa fugd la manastire ,pentru ca viata spirituala este mai valoroasa decat cea lumeasca
-sa accepte, fiindca toti tinerii s-au casdtorit in conformitate cu deciziile tatdlui
-sa se opuna, deoarece este dreptul fiecaruia sa se casatoreasca din dragoste

-sd se supuna, fiindca revolta impotriva vointei parintilor este revolta impotriva legii
lui Dumnezeu

Echipa care a analizat chestionarul a remarcat ca majoritatea elevilor nu erau capabili
sa se transpuna 1n situatia altei persoane din trecut si sd aplice procesele mentale care ar fi fost
folosite atunci.Elevii au avut dificultati in a reconstitui,recunoaste si accepta tipurile de
motivatii in favoarea supunerii care au fost obisnute in secolul a XV lea , ca de exemplu
traditia,autoritatea parentald,calculul economic, perceptele religioase. Alti observatori au
afirmat ca raspunsurile elevilor nu sunt deloc surprinzatoare ,deoarece intrebarile au fost puse
in afara oricarui context.Era necesar ca acestia sa fi studiat inainte secolul al XV lea si sa li se
fi dat cateva informatii contextuale cu privire la asteptirile oamenilor din acea perioadi.

Dificil sau nu este clar cd atunci cand studiem istoria incercdm sa recreem
sentimentele si experientele oamenilor care au trait In trecut si cd pentru a realiza aceasta
trebuie sa Incercam sa suspendam presupozitiile si perspectivele noastre moderne.Cadrele
didactice care predau istoria trebuie sd gdseasca modalitdti de a-si ajuta elevii sa exerseze
aceste abilitati.

1

Cercetarile recente subliniaza'’ ¢ abordarea multiperspectivitatii in didactica istoriei

are urmatoarele scopuri:

1. Intelegerea mai cuprinzitoare a evenimentelor si proceselor istorice, luAndu-
se in considerare,analiza profunda a asemanarilor si deosebirilor dintre
diferitele marturii cu privire la istorie,

2. Intelegerea dimensiunilor dinamicii sociale intr-o epoca data si a
interactiunii dintre diferitele grupuri sociale,

15 Unul din site urile roméanesti dedict istoriei care ofera si accesul la o biblitecd virtuala este oferit de Net4U.
16 Korber,A.,Can our pupils fit into the shoes of someone else?,in Joke van der Leeuw-Roord,The State of
History Education in Europe,Korber Stiftung,Hamburg,198,p.123-128

17 Dumitrescu,D.,op.cit.,p.52



3. Dezviluirea perceptiilor despre “ceilalti” ,dar si relatiile noastre despre
’noi” si “ceilalti”,

4. Extinderea ariei si scopului analizei unor evenimente si procese istorice

5. Adaugarea unei noi dimensiuni istoriei narative si anume aceea care sa
sprijine intelegerea faptului ca unele conflicte se nasc si persista datorita
deosebirilor de interpretare pe care le manfesta diferitele parti ,aflate in
conflict

Utilizarea multiperspectivitatii in predarea istoriei nu presupune cu necesitate ca elevii
sa fie experimentati in analiza surselor,interpretarea dovezilor si sintetizarea informatiei
pentru a construi propriile naratiuni,dar poate fi util. Doru Dumitrescu®® explici cum la orele
de curs folosirea multiperspectivitdti impune cinci operatiuni importante, si anume:

1. Descrierea:Ce fel de sursi istorica este?,Cine este autorul?,in ce mod a participat
autorul la evenimentele pe care le relateaza?,Cand a fost alcatuita sursa?,La cat
timp de la evenimente a fost redactata sursa?,Exista vreun indiciu in cadrul sursei
cu privire la destinatarul sau?, Exista vreun indiciu in cadrul sursei cu privire la
scopul sau?

2. Interpretarea :Daca autorul sursei este necunoscut,putem afla ceva despre el din
analiza sursei?,Existd in cadrul sursei ceva indicii cu privire la modul in care
autorul a obtinut informatiile pe care le prezinta?,Formuleaza autorul sursei unele
concluzii?

3. Legatura cu alte informatii:Confirma sau contrazic informatiile obtinute din alte

surse pe cele mentionate in cadrul celei analizate?

Identificarea lipsurilor

Identificarea de noi surse de informatii.

ok~

Tinand cont de faptul ca pentru multi profesori exista limitari importante cu
privire la cat de mult si cat de frecvent pot aborda evenimentele si procesele istorice
dintr-o perspectiva multiperspectivala ,exista argumente serioase cu privire la
utilizarea tuturor oportunitatilor. Emisiunile televizate despre unele
evenimente,reactiile publice,aniversarile , centenarele,sarbatorile publice reprezinta
oportunitati ad hoc pentru utilizarea multiperspectivitatii istorice; de asemenea, o alta
modalitate de a utiliza oportunitatile poate fi ofertda de folosirea manualelor vechi, care
nu mai sunt acum de utilitate si folosite in scoli.O comparatie Intre abordarea unui
eveniment particular din istoria nationald sau internationald intr-un manual modern si
manuale produse Th momente diferite de-a lungul secolului XX este un punct de
plecare util pentru a-i introduce pe elevi in analiza istoriografica.Daca exista sansa
unui schimb cu manuale de istorie din tara vecina ,posibitatea de a compara
modificarea in timp si spatiu este mult mai mare.

Este important ca elevii sa inteleaga faptul ca multiperspectivitatea reprezinta
interpretarea surselor diferitilor istorici ,mai degraba decat explicarea lor.Elevii trebuie
sa Inteleagd ,spunea un cercetator istoric contemporan,”ca istoricii sunt copii ai
timpului lor si a caror gandire este, intr-0 anumita masurd, filtrata prin preocupdrile si
problemele contemporane”,dar si cd ” acestia au mostenit si cadre de interpretare a
trecutului de la generatii anterioare de istorici care le influenteaza ,la randul lor,
reflectia.”Cel mai important lucru este acela ca elevii invata ca opera istoricilor recenti

18 |bidem,p.54



X9 9

nu este cu necesitate “mai buni”, ”mai validi”,”mai sigurd”,sau “mai completd 1%’decat
opera istoricilor mai vechi-este doar diferita.
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